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Véc: 1. doplnéni k vyjadreni k fizeni o povoleni vyjimky ze zakaz( tykajicich se zvlasté chranénych
druh rostlin a Zivocich(l u stavby prelozky silnice 1/9 Novy Bor — Dolni Libchava

V Nové Boru 31.12.2023

Spolek svobodnd ves (dale SSV) poklada sva tvrzeni v minulém vyjadreni za opodstatnéné, Zadatel
ani prostrednictvim znalcll neobjasfiuje namitky SSV uvedené jako ¢ .2 a reaguje jen obecnymi
frazemi a naopak odpovédmi potvrzuje dalsi tvrzeni SSV z 6.7.2023 tj.:
. 1.: Z predloZenych podkladii vyplyva nekoherence a rozporuplnost podkladi a zaméru.
& 2.: Zadatel ucelové vybird a méni parametry v zaddvacich podminkdch podkladovych studii do
té miry, Ze vysledky jsou nesrovnatelné, disproporéni a nezkoumaiji totéz.
C. 3.: Z predloZenych podkladd, dle Spolku Svobodnd Ves, znovu vyplyvd, Ze emisni ani hlukovad
situace se v Ceské Lipé zméni pouze minimdiné...

K nové dodanym poklad({im doplriujeme:

1) | pfes doplnéni Zadatel ignoruje fakt, Ze nékteré stavby a jejich vlivy defacto jiz nyni potencionalni
existenci nulové varianty a jejich vlivli v uvedeném rozsahu, popiraji. Nulova varianta i s jejimi
,hevyhodami” existuje v roce 2038 a 2050 jiz jen formalné. Je tak napfiklad neoddélitelné pripocteny
kladny vliv iseku 1/9 Dubice-Dolni Libchava, ktery vykazuje sam o sobé dle dat zcela diferentni a
vyznamnéjsi narast dopravy nez zbytek zdméru. Bude tedy jiz v dobé dostavby zaméru pulsobit a
zlep$ovat situaci v intravilanu CL a to i bez realizace zdméru ¢&i dostavby jiné ¢asti dopravni sité (v
posouzeni je viak nedélitelné zohlednén az spolu s prelozkou 1/9 v r. 2038).

Dale tato ¢ast Dubice-Dolni Libchava neni slepym koncem a bude vykazovat sv(j citelny dopravni vliv i
bez dostavby prelozky Novy Bor -Dolni Libchava nadale. Stejné tak slepym koncem neni ani 1/9 u
Nového Boru aby byla jeji néjak dostavba absolutné nezbytna stejné jako nebyla poslednich 30let, jak
argumentuje znalec na pfikladu k dostavby D8. (doplnéni CVUT,Kocidn,2023).

Naopak SSV se zda nesmyslIné, Ze do r.2038 a 2050 zapocitdvan se 100% jistotou vliv staveb, které
maji je$té nizsi stupen projednani respektive realizace, nez zajmova stavba prelozky 1/9. Zadatel
operuje i nadale s vizi dle v tabulky ¢.1 (Posouzeni CVUT, Kocidn,2023), bez pravdépodobnosti, 7e ne
vsechny budou do r.2038/2050 funk¢ni, tedy jejich vlivy redlné.

Bez vysvétleni zlistava, pro¢ Hodnoceni vlivi (H67- Bilek 2021) pocita s diametralné jinou dobou
realizace navazujicich staveb a tedy dopadu, nezZ zbytek jinych poklad( a verejnych vyjadreni Zadatele
jak uvedl| SSV v minulém vyjadreni.



Zavaziny rozpor v podkladech tak dale trva, nebot studie sice spravné posuzuji jiné dopady zaméru,
ale na zakladé disproporcnich a zcela parametrové rozdilnych vstupnich datech. Nelze tak komparaci
jejich vysledkt v tomto spravnim fizeni skuteéné posoudit prospésnost stavby a jiné naleZitosti
vedoucim k opravnénosti udéleni vyjimky.

2) Na zakladé téchto nesrovnatelnych vstupt se dopousti znalec/Zadatel hodnoceni a kalkulace
,celospolecenskych” ztrat/prinosu. Ty, jak uvedl SSV v minulém vyjadreni, se jevi v poméru cena
stavby s ro¢nim prinosy jako nepresvédcivé, stézi deklarujici néjaky verejny zajem, natoz jednoznacny.
Jejich vyznamnost ddle nové znalec obhajuje napt. inflaci. SSV podotyka, Ze se inflace samoziejmé
dotyka i nakladové stranky, kterou Zadatel opomiji, at v cenach udrzby liniové stavby samotné, tak
ztrat, a to jak hospodarskych napft. zaborem zemédélské plochy, tak pozbyti ekosystémovych sluzeb a
jinych kladnych enviromentalnich aspektl v dané lokalité.

3) Vtomto smyslu SSV dlouhodobé oponuje Zadateli, nebot ekosystémové ztraty, v daném lokalité
pro rozsah a dosah stavby nevidi jako ,lokalni“ ,jak uvadi znalec v doplnéni, ale jako komplexni a
kumulativni a taktéz ¢asto synergické. Dale znalec uvadi, Ze jde o stavbu s nedélitelnym dalekym
rozsahem stovek kilometra (doplnéni CVUT, Kocian,2023). S timto tvrzenim znalce spolek SSV souhlasi
a je podivuhodné, Ze zZadatel sdm nerevidoval své premisy a ddvno nepozadal o posouzeni dle EIA

v plném rozsahu. | proto dle SSV, az pravé EIA v plném rozsahu, tedy i s kumulativnimi dopady a
plnohodnotnymi variantnimi feSenimi a vefejnym projednanim, mulze byt kvalifikovanym posouzenim
dopadu na Zivotni prostredi.

4) Dale Zadatel/znalec nové vyluduje vlibec moZnost zpracovani variantniho rfeseni na zakladé
obecnych tvrzeni a vlastni zkudenosti (doplnéni CVUT,Kocian,2023). Jsou tak defacto jedinym
vysvétlenim Zadatele, proc se o variantni feSeni nepokousi a nepokusil. Uvadime Ze, uz nyni k dochazi
dlouhodobé pfi vystavbé zkapacitnéni Svor-Novy Bor ke dlouhodobému kyvadlovému provozu
dokonce na soubéhu 1/9 a 1/13; v minulych letech se tak stalo i ve stavajici trase 1/9 témér jednolité
v celé jeji délce od Chotovic aZ po CL; dale mostu a nasledné propustku v CL ; a do budoucna ma toto
Feseni RSD naplanovéno i pro rekonstrukci estakady 1/9 CL. Tedy tvrzeni a déivody pro¢ nyni
nezpracovat variantni feSeni znalce se nam zdaji byt neznalé mistni situace a neplatné. Nicméné ani
dlvody, proc se o to nepokusil Zadatel v minulosti, ackoliv v podstaté tvrdi opak, z(stdvaji SSV
nejasné. Davody proc by variantni feSeni naopak mélo vzniknout uvadi SSV nize.

5) Déle SSV upozorriuje na potencionalné nevhodny ¢i vadny vyklad emisnich dat: ,V roce 2050 s /13
dojde ve vsech vypoctovych bodech u nejbliZsich objekti obytné zdstavby k dalSimu sniZeni pfispévki
k imisni zateZi; toto snizeni max. desetin mikrogramda je nevyznamné." (Zdrav. p.r., RiZi¢kovd, 2023, str.
17) a ,V rozptylové studii byly vypocteny prispévky priimérné rocni koncentrace NO2 po realizaci
zameru v lokalité podél nové preloZky v roce 2030 zvysené maximdlné o setiny mikrogramd, v roce
2050 byly tyto prispévky spocteny jesté o setiny nizsi.” (Zdrav. p.r., RuZickovd, 2023,str 17) Toto
tvrzeni se zdd spolku SSV stézi uvéfitelné, nebot na prvni laicky pohled ve vstupech vyhledového
scénare 2050 (tedy s 1/13) dochazi k navyseni doprani zatéZze cca 8500 na cca 13000voz/den.




(Eco-Envi-Consult, Bajer,2019)

3.3.3. Vstupni podklady pro Variantu 3, rok 2050 s realizaci zaméru a
s1M13
Tato varianta vyhodnocuje imisni pfispévky dopravniho feseni v zajmovém Uzemi

vroce 2050 s realizaci zaméru a s I/13. Dle dodaqého’dopravniho modelu byly
zohlednény nasledujici intenzity dopravy na fesenych usecich:

2050 ] _
13 5549 572 1154
31 5341 668 374
2 4654 509 320
[9-3a 8526 953 561
[19-3b 8646 954 561
[19-3c 8172 863 496
[19-3d 8384 880 492
-4a 8083 1272 671
[194b 11075] 137 606
[19-5a 6952 63 833
)-5b 4612 494 571
X 9901 1268] 1532
3.7 4056 616 98
obchi 11410 832 1322
obchza 10240 775] 1453
obch2b 11352 817] 1301
obch3 7498 442|117
obchd 3615 348 159
obchs 8461 497 1309

(Eco-Envi-Consult, Bajer,2019)

Tedy dle laického nazoru SVV neni pravdépodobné, Ze by k r. 2050 mélo dojit k jakémukoliv snizeni at
hlukové ¢i emisni zatéze ,,u vsech” vypoctovych bodd, jak je tvrzeno. Nabizi se otadzka, zda si Zadatel
omylem, ¢i ucelové, nezaménuje data ploSnych sumarizujicich priimérd (jak je uvadi Eco-Envi-
Consult, Bajer,2019,str 75) s terminem ,,nejblizsi objekty zastavby”. Nebot napf pro objekt 7004 Ize
nalézt ve statistickych vstupech rozptylové studie (Eco-Envi-Consult, Bajer,2019) data svédcici o

pravém opaku, kde zatiZzeni mezi r.2038 a 2050 roste:

- resresugIUn U PITGTHITUU.

Porovnani variant 2 a 1 v bodech mimo vypoétovou sif’:

mi Y vou sit' 7 001 - 7 011

Polutant 7001 7002 7003 7004 7005 7006
MM 00134 | 00118 0.0068 0.0039 00132 0_ﬁ1;
| N, - Artmeticky primér 11 hod (ug.m) o1545| o.1381| oomss| oous| 01527 ]orrer]
| CO - Maximaini denni kiouzavy artmeticky prisméBhod (ug ) 145311 12708 | o7a11| 04223 143601803
| Py - Artmetickj primde 1 rok (ugm?) 010461 ooe1] ogsw) 01034 | 0.1216
Pk Ametchy prinds 24 () 1200810607 ostes| oaste| voee)1acss)
| Py - Artmaticky primée 1 rok (pg %) 00548 | oo4e3| o.0m | 00542 | 00637
o Gmée 1 rok 00007 | 000561 00034| 00020| 00088 | 00078 |

a = Urnie /1 rok 00060) 00053| 00030 00017] 000ss | 0.0070 |




Porovnani variant 3 a 1 v bodech mimo vypoétovou sit’

Body mimo vypoétovou sit’' 7 001 - 7 011

Polutant 7001 7002 7003 7004 7005 7006
NO; - Aritmeticky primér /1 rok (ug.m?) 0,0087 | 0,0077 | 0,0045 0,0061 0,0086 | 0,0102
NO; - Aritmeticky prumér /1 hod (pg.m?) 0,1011 [ 0,0890 | 0,0516 0,0707 0,0999 | 0,1175
CO - Maximaini denni kiouzavy aritmeticky primér/8hod (ug.m) 1,7546 | 15454 | 0,8948 0,6648 1,7339 | 20399
PMo - Aritmeticky primér 1 rok (ug.m?) 00846 | 00745 | 0,0431 0,0364 0,0836 | 0.0984
PM; - Aritmeticky primér 24 hod (ug.m?) 09779 | 08613 | 04987 04210 0.9664 | 1,1369
PMas - Aritmeticky primér 1 rok (ug.m? 0,0648 | 0,0571 | 0,0330 0.0189 0,0640 | 0,0753
Benzen - Aritmeticky primér /1 rok (ug.m? 0,0074 | 0,0065 | 0,0038 0,0023 0,0073 | 0,0086
Benzo(a)pyren - Aritmeticky prumér /1 rok (ng.m?3) 0,0067 | 0,0059 | 0,0034 0,0021 0,0066 | 0,0077

(Eco-Envi-Consult, Bajer,2019)

V dalsich vstupech emisnich bilanci g/s/m je taktéz patrny nardst mezi 2038 a 2050, nikoliv pokles.

6) Dale znalci/Zadatel ignoruje blizsi obytné budovy pfi preloZce napt.: domy pobliz komunikace
26212 (Skalice -Slunecnd) v misté budouci velké krizovatky a absolutné vyjima z pozornosti celé sidlo
obec Manusice, kde Ize dovozovat zhorSeni vlivem soubéhu 1/9 a 1/13 v r.2050 stejné jako pro
sledovany bod 7004 .

7) Pokud je nakonec ono sniZeni emisi zapfticinéno jinymi, spolku SSV neznamymi, vlivy, neni to
v podkladech rozumné zdlvodnéno. Pokud by Slo o narlst elektromobility, ¢i o zménu dopravni
struktury apod., pfrepokladame, Ze stejny obecny vliv by platil i na nulovou variantu.

8) K nekoherenci podklad( uvadime, Ze Zadatel/znalec uvadi:

,Z téchto statistik vyplyvd, Ze pfi zprovoznéni pldnovanych prelozek silnic I. t¥idy (AKTIVNI varianta) je
evidovdn oproti NULOVE varianté celospolecensky pozitivné vnimany pokles emisni zdtéze v
zastavénych oblastech....” (,,Posouzeni, Kocidn, brezen 2023 str. 76)

Toto tvrzeni se v rliznych obdobdch pak vyskytuje napfi¢ podklady, napf. v podpurnych vyjadfenich
mésta CL i jinych premisach a oddvodnénich Zadatele. Stejné tak nutnost odvedeni tranzitu na
prelozku. Nicméné v doplnénych podkladech vsak nachazime jinou argumentaci Zadatele/znalce:
,Celkovou imisni situaci zdajmového tuzemi ovlivni realizace zaméru zcela nepatrné, a to v urovni, kterd
je z hlediska zdravotnich rizik hodnocenych skodlivin zanedbatelnd kvantitativné prakticky
nehodnotitelnd.” (Hodnoceni zdravotnich rizik, RuzZickovd, 2023,str42).

Pokud tedy zajmovym Uzemim je i soucasna trasa 1/9, a dle vyctu sledovanych lokalit 7007-7010
tomu tak je, SSV znovu konstatuje, e ,,emisni ani hlukovd situace se v Ceské Lipé zméni pouze
minimdlné” . (bod ¢. 3 z 31.5.23, vyjadreni spolek svobodnd ves); tedy neimérné k velikosti investice
a zdméru a jeho negativnim dopad(im.

Doslova nerozumime co je ten celospolecensky pozitivné vnimany pokles emisni zatéze.

SSV v tomto smyslu i pfipominag, Ze dle podkladi je vliv na Novy Bor celospoleéensky spiSe negativni
a nezadouci (dle bodu ¢.4 z 31.5.23, vyjadreni spolek svobodna ves).



9) Zadatel/znalec (Doplnéni CVUT, Kocidn,2023) argumentuje irelevantnimi poznamkami, ze
soucasnd 1/9 jako jedina silnice prvni tfidy v CL je kupodivu nejvice vytizend a neprekvapivé Gmérné
tomu odpovidaji i pocty dalkové dopravy; nezabyva se vsak jejich mnozstvim a pomérem, a tedy ani
zda jediné nabizené feeni je adekvatni. Zadatel sam ale doloZil, Ze ani jim tak vyhlizeny preliv dalkové
dopravy z této nejvytizen&jsi trasy na prelozku nakonec emisni situaci v nijak CL nezlep3uje a v Nb
spiSe zhorsuje. Potvrzuje tim plvodni domnénky SSV.

le dale jasné, Ze defacto kazdé vhodné dopravni feseni, jedno jaké, bude vici absolutni nulové
varianté vzdy znamenat v néjakém parametru , jednoznacny” kladny dopad.

SSV nikdy netvrdil, Ze situace je vSude idealni, ale vidy upozornioval, Ze navrhnuté jediné feseni je
disproporcni, a ma dusledku vice negativ, nez pozitivnich vlivd. Pozitiva, jak se ukazuje jsou casto jen
domnéld a nejsou ke véemu Fadné a objektivné doloZena. Dlouhodobé dopady na ZP jsou
bagatelizovany a podhodnocovany.

Naopak Zadatel zastava postoj, Ze stavajici trasa je problém plosny jednolity s jedinym feSenim a
ignoruje fakt, Ze soucasna trasa 1/9 jiz je ve znacné vyhovuijici ¢i upravitelna a pfi dalSich dil¢ich
opatrenich by mohlo dojit k dalsim citelnym zlepsenim. To, Ze bude provedena defacto stavba nové
estakady napfii¢ Ceskou Lipou https://tenderarena.cz/dodavatel/seznam-profilu-
zadavatelu/detail/Z0003026/zakazka/612804 a Ze byla a je povolovana vystavba obytnych sidel ve
vSech dotcenych katastrech bezprostfedné podél soucasné trasy doklada, ze véc neni tak kriticka a
jednoznacné technicky nefesitelnd, jak Zadatel tvrdi.

Zaver:

Spolek Svobodna ves trva na svém puvodnim vyjadreni i pfes doplnéné podklady. Rozpory a
disproporcni vstupy nebyly Zadatelem odstranény ani vysvétleny. Pfibyly dalSi nové zasadni rozpory
v podkladech a tim narlsta nekoherence vystupl, aby bylo moZné posoudit smysluplnost zaméru
jak z odborného tak z celospolec¢enského pohledu.

Z nové predlozenych podkladti navic SSV vyplyva, Ze dle Zadatele, je problémem na stavajici 1/9
predevsim hluk a bezpecnost - predevsim pro srazky se zvéfi. SSV nabyva proto jistéjsSiho
pfesvédéeni, Ze variantni feSeni a modernizace sou¢asné 1/9 je moina, nebot bezpeénost a hluk Ize
cilenéji, jednoduseji, efektivnéji a levnéji fesit technologicky pfimo v misté (PH stény, tichy asfalt,
omezeni rychlosti, ekodukty, oploceni...).

Jsme toho nazoru, Ze pokud by Zadatel mél do téchto opatieni zajem plnohodnotné investovat,
minimalné srovnatelny. Dlouhodoba rezignace Zadatele o jakoukoliv snahu o doloZeni variantniho
feSeni a vyhybani se posouzeni kumulativnich vlivti absenci EIA v plném rozsahu se nam jevi jako
zcela zasadni nedostatkem pro doloZeni jednoznacné prevazujiciho verejného zajmu.

SSV se domniva, Ze Zadateli by méla byt vyjimka ochrany z druhli zamitnuta, nebot se mu
opakované nepodafilo dolozit ani zakladni premisu, proc je o ni zddano a proc je potfebna nejen ve
smyslu zasahu do prav chranénych druhd.

Za Spolek Svobodna Ves Vojtéch Starosta a Sarka Tahalova dne 31.12.2023



