I/9 Novy Bor - Dolni Libchava

Odborné vyjadreni k upravé projektové dokumentace zaméru z hlediska vlivli na
zajmy chranéné podle zakona o ochrané prirody a krajiny

Zpracovatel.

RNDr. Ondfej Bilek

e autorizovana osoba pro provadéni posouzeni podle § 45i zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (rozhodnuti MZP ¢.j. 630/519/05 ze dne 19.5.2005, prodlouzeno
dne 23.4.2020 pod &.j. MZP/2020/630/930)

e autorizovana osoba k provadéni hodnoceni podle § 45i zakona ve smyslu § 67 zadkona na zakladé
rozhodnuti Ministerstva Zivotniho prostfedi ze dne 6.5.2010 (prodlouzeno dne 17.12.2020 pod &.j.
MZP/2020/610/2813)

e drzitel autorizace ke zpracovani dokumentace, posudku a vyhodnoceni podle § 19 zakona ¢&.

100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjSich pfedpist (rozhodnuti ¢.j.
32259/ENV/09 ze dne 29.4.2009, prodlouzeno dne 3.5.2019 pod ¢&.j. MZP/2019/710/1428)
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Pfedmétem predkladané zpravy je vyjadieni zpracovatele hodnoceni vlivd zdvazného zasahu
na zajmy chranéné podle zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéj-
Sich predpist (dale jen ZOPK), ve vztahu k provedenym uUpravam projektové dokumentace za-
méru ,1/9 Novy Bor - Dolni Libchava“, jejichz cilem bylo pfedchazeni, omezeni nebo kompen-
zace Vlivl realizace na chranéné zajmy v dotéeném uzemi.

Po zpracovani Hodnoceni vlivu zavazného zasahu na zajmy chranéné podle ¢asti druhé, treti
a paté zdkona o ochrané pfirody a krajiny (dale jen hodnoceni podle § 67 ZOPK, O. Bilek,
01/2021), do$lo k doplnéni projektové dokumentace (PD) stupné DUR o objekty a dal$i opatfeni,
vyplyvajici z vysledkd hodnoceni podle § 67.

Upravena dokumentace byla pfedlozena organu ochrany pfirody (Agentura ochrany pfirody a
krajiny CR, regionalni pracovisté Sprava CHKO Ceské stfedohoti) jako jeden z podkladii
k zadosti o vyjimku podle § 56 ZOPK. Organ ochrany pfirody ve svém usneseni o preruseni
fizeni ze dne 3.8.2023 (&.j. SR/0810/UL/2023-19) vyzyva k odstranéni nedostatkt zadosti dopl-
nénim podkladd, mj. i ve smyslu vySe zminéné Upravy, ktery jiz ale byla v PD provedena.

Konkrétné:

- str. 2, posledni odstavec: ,Agentura poukazuje pfedevsim na fakt, Ze pro nékteré druhy ne-
topyra a radu druht ptaka vyuZivajicich dzemi jako hnizdisté a lovisté nejsou uspokojivé vy-
reSeny dusledky vytvoreni migraéni prekazky novou liniovou stavbou...” pfipadné str

- str. 3: ,Projektova dokumentace musi zahrnovat jiz konkrétni zmirriujici a kompenzacni
opatreni, doporucena v rdznych odbornych podkladech, priloZzenych k dokumentaci v podobé
samostatnych pfiloh*

Komentar: Zpracovatel navrhl v hodnoceni dle § 67 na zakladé pfilohy €. 5 (monitoring ne-
topyrd) jako jedno ze zmirfujicich opatfeni upravit v PD pro netopyry migraéné pruchodny
propustek v km 5,6, planovany pro vyhledovou realizaci planované cyklostezky (neni sou-
¢asti zaméru) do profilu 3x3 m, ktery by vyhledové umoznil bezpe¢nou priachodnost télesa
i pro druhy netopyru preletujicich v malych vySkach. Tento pozadavek je splnén — jedna
se o mostni objekt SO 213.

Dale bylo navrzeno pro zvySeni ochrany netopyra lovicich ve stfednich a vysSich vySkach
a pfipadné i ptaka nad udolim Sporky na mostech SO 205, SO206, SO 208 a SO 210 in-
stalovat stény vySky 4 m po obou stranach v délce mostnich konstrukci a s pfesahem
nejméné 10 m za okraje kfizujicich dfevinnych porostu, tak aby bylo omezeno obletovani
stén ze stran. Pouzity mohou byt i napf. pevné sité, pletiva ¢i mfize velikosti ok max. 2 x 2
cm (viz blize obr. 8 v P¥il. 5). Toto je v PD reflektovano — jedna se o samostatny objekt
SO 860 — rozsah naznacen v situacich a popsan v souhrnné technické zpravé, opat-
feni je doplnéno rovnéz v migrac¢ni studii v popisu jednotlivych mostnich objektu.

- poZadavek na konkrétni opatireni pro podporu evropsky vyznamnych druhd (kurika ohni-
va, modrasek bahenni a modrasek o¢kovany), ktery vznesl ve svém stanovisku k DUR Kraj-
sky urad Libereckého kraje (KULK 92990/2019 ze dne 8. 1. 2020)

V tomto sméru je v PD DUR doplné&no hodnocenim §67 navrzené seéeni louky v blizkos-
ti MUK Horni Libchava pozemek ppé 1278/1 (ki Horni Libchava) — rozsah je naznagen
v situacich hranici do¢asného zaboru — jedna se o plochu 1,6 ha. Jina opatfeni zatim

s ohledem na uroven projektovani (dokumentace pro umisténi stavby) nebyla bliZze speci-
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fikovana, je ale mozné je (napf. na zakladé konkretizovanych podminek rozhodnuti o vy-
jiimkach) doplnit v dalSich stupnich.

- fesit ozelenéni a vegetacni upravy — napfiklad navaznost navrZzenych vegetacnich tprav
na navrZené migracni objekty méla byt soucasti projektu vegetacnich tprav uz ve stupni DUR

Sougasti DUR je sice navrh vegetaénich Uprav, avSak na této trovni projektovani se nefe-
Si v takové podrobnosti. Napf. navadéci pasy zelené pro migracni objekty nebyly zatim ni-
kde pozadovany. Byly doplnény plochy vysadeb z diivodu vlivu na krajinny raz v plose
MUK Manusice a MUK Dolni Libchava. PoZadavky na konkrétni provedeni lze pfipadné
jeSté upfesnit v DSP.

- Vyresit a doloZit cilovy stav podmosti v klic¢ovych krajinnych strukturach — biol. hodnoceni
navrhuje toto opatreni: ,,V ramci planu organizace vystavby zohlednit potfebu prostorové i éa-
sové minimalizace rozsahu rusivych ¢innosti v udolni nivé Sporky... zejména pii zakladani
mostnich pilift (resp. vrtani Sirokoprofilovych pilot v nivé). Vrtné prace v dané c¢asti nivy musi
probihat postupné, na jedné nebo druhé strané toku...“ Doporuceno bylo také ponechat ne-
zpevnéné podmosti velkych mostu pres nivu Sporky.

Tato problematika je feSena v TZ pro mostni objekty: ,...S ohledem na pfitomnost vodniho
toku a riziko vyskytu podmaceného neunosného terénu se predpoklada vystavba nosné
konstrukce za pomoci vysuvné skruze. Pouziti vysuvné skruze rovnéz pfispéje k minimali-
zaci zasahu do terénu pod mostem. Dle Oznameni zaméru je dodrzen pozadavek na pre-
vedeni migraéniho profilu &. 2. Zaroveri je dodrzen pozadavek na zachovani toku Spor-
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ky v maximalni mife bez technickych uprav a zachovani pfirozeného podmosti.

Zpracovatel konstatuje, Ze ackoliv zde neni detailné feSen napf. poZzadavek na doCasné
zpevnéné pristupové komunikace, nebo organizaéni rozvrzeni praci (napfed na jeden
breh, pak teprve na druhy...), je zfejmé, Zze v DUR neni takovato podrobnost obvykla.
Nicméné Ize to pfipadnou na zakladé podminky doplnit v dalSich stupnich PD.

- Neni popséano provedeni retencnich nadrzi ... zpusob zausténi a ovlivnéni vodniho toku
.. Systém a zpusob provedeni migracnich zabran, zplsob udrzby nadrze apod.

Provedeni retenénich nadrzi je popsano jak v souhrnné technické zpravé, tak i podrobné v
TZ pro vodohospodaiské objekty — jejich provedeni, zausténi, ovlivnéni tokd, hydro vypo-
Cty. Co se ty€e migracnich zabran, udrzby apod, jde o podrobnost patfici do dalSich stup-
na PD.

-V Zadosti neni uspokojivé doloZzena mira téchto zasahd, aby byl ziejmy rozsah a zptsob
dotéeni uzemi béhem vystavby (doCasné zabory potfebné pro pohyb techniky, terénni tpra-
vy, umisténi stavenist, deponie materialli, ochranna opatfeni pro dotéené druhy a biotopy
atd.). Podobné jako tfeba rozsah kaceni, i toto by mélo byt optimalné upraveno predem. Do-
Casné zabory jsou véc docela dllezZita pro radu druhd..

Podrobné feSeni ZOV je soucasti dalSiho stupné PD. Do¢asny zabor byl navrzen s ohle-
dem na predpisy RSD a plochy nutné pro vystavbu. Umisténi deponii, pohyb techniky
apod. je na bézné stavbé plné v kompetenci Zhotovitele stavby, neni to v Zzadném pfipadé
sougasti PD DUR. Opatieni pro Zasady organizace vystavby budou navrzena v dalSich
stupnich PD. V tomto pfipadé se jedna dokonce jiz o podrobnost pro PDPS. Budou-Ili kon-
krétni opatfeni ulozena napf. v rozhodnuti o vyjimkach, budou nepochybné zohlednéna.




Zpracovatel na zakladé vySe uvedenych udajl konstatuje, Ze cela Fada opatfeni je v PD jiz
prevzata, pokud to odpovidalo podrobnosti daného stupné projektovani. Jiz v sou¢asném
stavu projekt zajistuje znaéné zmirfiovani vlivl, ovéem zaroven nelze natolik podrobné fe-
Sit Fadu detail(i, které nemaiji oporu ve zbytku projektové dokumentace.

Jisté je nutné podrobnéji zapracovat veskeré pozadavky ochrany pfirody, zpracovatel ma
vSak za to, Ze je to mozné dosahnout (a patrné s vétsi efektivitou) i v dalSich stupnich pro-
jektu na zakladé pfipadnych podminek rozhodnuti o vyjimkach. Rozhodnuti o vyjimce ma-
ze navrh opatfeni dale zpfesnit Ci pfipadné ulozit dal§i podminky.

V Plzni, dne 26.10.2023
RNDr. Ondrej Bilek



